Samodzielny Publiczny
SZPITAL MIEJSKI W SOSNOWCU

ul. Szpitalna 1, 41-219 Sosnowiec

Sosnowiec, 15.09.201 1r.

OGLOSZENIE O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZYCH OFERT

Samodzielny Publiczny Szpital Miejski w Sosnowcu, 41-219 Sosnowiec. ul. Szpitalna 1, zawiadamia o
wyborze najkorzystniejszych ofert ztozonych do postgpowania prowadzonego w trybie przetargu
nieograniczonego o wartosci szacunkowej ponizej 193 tys. euro na ,, Rozbudowg sieci komputerowej
w budynku przy ul. Zegadlowicza, zakup stacji roboczych, drukarek sieciowych, oprogramowania oraz

serwera.
Znak sprawy: ZZP-2200-59/11

Postgpowanie przeprowadzono zgodnie z art. 10 ust.1 oraz 39+46 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r.
Prawo zamowien publicznych (Dz.U. z2010r. Nr 113, poz. 759 z p6zn. zm.).

Do ww. postgpowania przetargowego wplynelo 7 ofert.

Zbiorcze zestawienie zlozonych ofert wraz ze streszczeniem oceny i porOwnania ztozonych ofert w
poszczegolnych pakietach, zawierajace przyznang im punktacje¢ zgodnie z przyjetym kryterium

cena 100%:

Pakiet nr 2
Do ww. postgpowania przetargowego w zakresie pakietu nr 2 zlozono 1 oferte.
Po badaniu i ocenie Zamawiajacy uznat za wazng ofertg i podpisze umowe z firmq jak nizej :

G gj rrty Wykonawca bo d\ahiii;ic\f AT Uzasadnienie wyboru
Zgodnie z kryterium
DABACOM Bartosz Raczynski okreslonym w SIWZ oferta
3 80-146 Gdansk, 7 625,66 zt uzyskata najwigksza liczbe
ul. Ojcowska 17 punktow — brak
poréwnywalnych ofert
Pakiet nr 3

Do ww. postepowania przetargowego w zakresie pakietu nr 3 ztozono 2 oferty.

Na podstawie art. 87 ust.2 pkt 1 ustawy Prawo zamdéwien publicznych w ofercie nr 6 firmy

P.H. ELMAT Sp. z 0.0., 35-205 Rzeszow, ul. Wspolna 4 a, Zamawiajacy w formularzu
asortymentowo-cenowym dopisal wartos¢ netto ogotem wskazang przez Wykonawce na formularzu
oferty w wysokosci 41 325,50 zt. W formularzu oferty Zamawiajacy wpisal wartos¢ VAT w wysokosci
9 504,86 wynikajacq z przeliczenia wartosci netto i stawki procentowej podatku VAT podanej przez
Wykonawce.

Po badaniu i ocenie Zamawiajacy uznalt za wazne oferty firmy :



Nr Wykonawca Liczba pkt. w
oferty kryterium cena
100%
6 P.H. ELMAT Sp. z 0.0., 35-205 Rzeszow, ul. Wspolna 4 a 100,00%
7 Unizeto Technologies S.A., 70-486 Szczecin, ul. Krolowej 49.68%

Korony Polskiej 21

W zwiazku z powyzszym Zamawiajacy podpisze umowe z firma jak nizej:

o ;: ;ty Wykonawca - d\zii?;c\; AT Uzasadnienie wyboru
P.H. ELMAT Sp. z 0.0 Zgodnie z kryterium
6 |35205Rzeszow, syRsegr g | ey STWE eleri:
ul. Wspolna 4 a ’ ’ uzyskala najwigksza liczbe
F WP punktow
Pakiet nr 4

Do ww. postgpowania przetargowego w zakresie pakietu nr 4 zlozono 2 oferty.
Po badaniu i ocenie ztozonych ofert Zamawiajacy uznat za wazne oferty:

Nr Wykonawca Liczba pkt. w
oferty kryterium cena
100%
1 NET CENTER Sp. z 0.0., 44-114 Gliwice, ul. Derkacza 5 97,76%
2=
5 FHU INTERSELL Waldemar Plonka, 42-525 Dabrowa 100.00%

Gornicza, ul. Jesionowa 17 A

W zwigzku z powyzszym Zamawiajacy podpisze umowg z firma jak nizej:

og;ty Wykonawca po dzii%ic\; AT Uzasadnienie wyboru
FHU INTERSELL Waldemar Zlgod}lne z krytgrllg;; .
2 |Plonka, 42-525 Dabrowa 24108,00zt | ONTESIOIYM W, bt
Gornicza, ul. Jesionowa 17 A uzyskala najwigksza liczbe
o punktow
Pakiet nr 6

Do ww. postepowania przetargowego w zakresie pakietu nr 6 ztozono 1 oferte.
Po badaniu i ocenie Zamawiajacy uznal za wazng ofert¢ 1 podpisze umowg z firma

jak nizej :
Nr Wartosc¢ z Ty
oty Wykonawca podatkier VAT Uzasadnienie wyboru

NET CENTER Sp. z o.0.,
44-114 Gliwice, ul. Derkacza 5

4 059,00 zt

Zgodnie z kryterium
okreslonym w SIWZ oferta
uzyskata najwigksza liczbe
punktow — brak
poréwnywalnych ofert

39}




Pakiet nr 7
Do ww. post¢gpowania przetargowego w zakresie pakietu nr 7 ztozono 2 oferty.
Po badaniu i ocenie ztozonych ofert Zamawiajacy uznal za wazne oferty:

Nr Wykonawca Liczba pkt. w
oferty kryterium cena
100%
1 NET CENTER Sp. z 0.0., 44-114 Gliwice, ul. Derkacza 5 72,73%
5 NET Complex Grzegorz Swirkowski, 43-300 Bielsko-Biata, 100.00%
ul. Aleksandrowicka 50 a e

W zwiazku z powyzszym Zamawiajacy podpisze umowg z firma jak nizej:

M0

" g: ;y Wykonawca 6 dvzl\/til;te:(iic\f AT Uzasadnienie wyboru
NET Complex (rzegorz fl%;)ei?cl)i erll( rv}\]/teSrII\l)JVr% oferta
5 | Swirkowski, 43-300 Bielsko- 1 230,00 7t A )
Biala, ul. Aleksandrowicka 50 a uzyskata najwigksza liczbe
T punktow
Pakiet nr 8

Do ww. postepowania przetargowego w zakresie pakietu nr 8 zlozono 1 ofertg.

Po badaniu i ocenie ztozonej oferty Zamawiajacy na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Prawo

zaméwien publicznych odrzucit ofert¢ nr 4 firmy Softegro.pl Systemy Informatyczne Sebastian
Podrouzek, 58-500 Jelenia Gora, poniewaz Wykonawca nie dotaczyt do oferty formularza
asortymentowo-cenowego.
Zamawiajacy uniewaznil postgpowanie przetargowe w zakresie pakietu nr 1,5.8

na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 1 , poniewaz nie zlozono zadnej oferty niepodlegajgcej odrzuceniu.

Zgodnie z art. 94 ust. 1 pkt. 2 ustawy Prawo zamowien publicznych, umowa zostanie zawarta z dniem

21.09.2011 r.




